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Oz:

Uluslararasi hukuka goére, deniz alanlarinin sinirlari ve hukuki statlisii pek
cok tartismaya ve ¢alismaya konu olmustur. Devletler gegmisten beri denizi
ulagim ve ticaret igin kullanilmistir. Bununla birlikte degisen kosullar ve
ihtiyaclar dogrultusunda denizlerin ekosisteminden ve diger dogal kaynak-
larindan da istifade etmeye calismislardir. Devletler de bu amag dogrultu-
sunda denizlerdeki hakimiyet alanlarini stirekli genisleterek, kendilerine
bu yeni alanlardan menfaat elde etmeyi amacglamislardir. Devletlerin bu
politikalari neticesinde deniz ve deniz alanlariyla ilgili hukuki diizenleme-
lerin gindeme gelmesi artik kaginilmaz olmustur.

Gegtigimiz yuzyilda teknolojinin zamanla gelismesi, sanayinin daha fazla
hammadde ve dogal kaynak talebine bagli olarak devletler yeni kaynaklarin
arayisina baslamistir. Bu kapsamda yurutulen ¢alismalar neticesinde derin
deniz yataginda bulunan dogal kaynaklarin kesfedilmesi, bu alanla ilgili ha-
kimiyet iddialarini gindeme getirmistir. Uluslararasi topluluk da bu iddialar
karsisinda birtakim diizenlemeler yapma ihtiyaci duymustur. Calismamiz da
bu kapsamda deniz alanlarini ve derin deniz yataginin hukuki durumunu
degerlendirmeyi amaclamaktadir.
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Abstract:

Under international law, the boundaries and legal status of maritime zones
have been extensively debated and studied on various platforms. Seas
have been used by countries for transportation and trade since ancient
times. However, due to evolving conditions and growing needs, they have
increasingly been exploited for their ecosystems and other natural resour-
ces. Consequently, states have sought to benefit from these new areas,
continuously expanding their zones of dominance in maritime regions.
These policies have, in turn, led to the inevitable development of new
legislation concerning the sea and maritime areas.

The advancement of technology over the past century, combined with the
growing industrial demand for raw materials and natural resources, has
driven countries to seek new sources. As a result of efforts undertaken in
this context, natural resources on the deep seabed have been discovered,
giving rise to new claims of sovereignty over these areas. In response, the
international community has found it necessary to establish specific legal
frameworks. This study aims to evaluate the legal status of maritime zones
and the deep seabed within this evolving context.

Keywords: International Law, International Law of The Sea, Deep Seabed,
Sea Areas, The Common Heritage of Mankind.
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Giris

insanlik cok eski caglardan bu yana denizlere karsi biiyiik bir ilgi duymak-
tadir. Duyulan bu ilgi elbette karsiliksiz degildir. Denizlerin nimetlerinden
istifade etme gayesiyle devletlerin bir unsurunu olusturan milletler strekli
olarak denizle olan iliskisini gelistirmistir. Zamanla artan bu ilgiye pararel
olarak gelisen, devletlerin denizlerde daha fazla ¢ikar ve hakimiyet elde
etmesi yolunda attiklari adimlar neticesinde diger devletlerin de denizler-
deki mevcudiyetine zarar vermeye baslamalarina sebep olmustur. Zamanla
artan bu cikar catismalarinin bu sekilde devam etmesi elbette miimkdin
degildir. Bu sebepledir ki egemen glicler, yani devletler denizler Gizerindeki
haklari bakimindan uluslararasi bir anlasmaya varmak zorunda kalmislardir.
Calismamiz da bu kapsamda devletlerin deniz alanlarinin neler olduguna,
buralarda ne gibi haklarinin olduklarina, bu haklara yénelik ne gibi bir sinir-
landirmalarin diizenlendigini agikladiktan sonra, devletlerin agik denizler ve
ozellikle de derin deniz yatagi bakimindan hak ve sorumluluklarinin neler
oldugunu irdelemektir.

Bu kapsamda ¢alismamizin birinci ve ikinci bolimiinde devletlerin tam ege-
menliginde olan ve kismi egemenligi altinda olan deniz alanlarinin neler
olduguna, tanimlarina, icerisinde hangi hak ve sinirlamalari barindirdigi
incelenmeye calisiimistir.

Calismamizin Gglincl bélimiinde ise devletlerin egemenliginin disinda ka-
lan deniz alanlarindan acik denizlerin ve derin deniz yataklarinin ne oldugu
izah edilmeye ¢ahsiimistir.

Dordiinci ve son bélimde ise derin deniz yataginin kurumsal yapisini ele
alinip degerlendirilmeye cahsiimistir.

I. Devletlerin Tam Egemenligi Altinda Olan Deniz Alanlari

A.i¢ Sular

Birlesmis Milletler Deniz Hukuku S6zlesmesi Madde 8 kapsaminda ig sular,
esas hat ile karasulariyla devletin topraklari arasinda kalan bolgeyi, liman-
lari, koylari, korfezleri ve devletin kara parcasinin icerisinde bulunan diger
sulari kapsamaktadir?.

Esas hattin belirlenmesinde prensip olarak normal esas hat, yani en diisik
cezir seviyesinden (sularin en algak oldugu an) baslayarak ¢ekilen hattir?.

1 BEKTAS, Sezercan: Uluslararasi Deniz Yataginin isletiimesi ve Deniz Yatagi Uluslararasi Otoritesi, Legem
Yayincilik, s.8.
2 BOZKURT, Enver, POYRAZ, Yasin, ERDAL, Selcan: Devletler Hukuku, G6zden Gegirilmis 12. Baski, Legem
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Cografi kiyi gizgisinin kimi durumlari ¢ok girintili cikintili oldugu, kiyiya ¢ok
yakin takimadalarin olmasi ve kiyi gizgisinin dogal nedenlere bagli olarak sik
sik degiskenlik gosterdigi durumlarda esas hattin belirlenmesinde diiz esas
hat prensibi kullanilmaktadir. Diiz esas hattin belirlenmesi ise bu etmen-
ler goz 6ziinde bulundurularak belirlenecek u¢ noktalarin diiz bir sekilde
birlestirilmesi sonucu olusan hat ile devletin topraklarinin bulundugu kara
arasindaki kalan bolgeyi kapsamaktadir3.

Devletlerin i¢ sulardaki egemenlik yetkisi prensip olarak tamdir. Lakin ge¢-
tigimiz yillarda uluslararasi toplulugun egilimiise limanlara, 6zellikle ticaret
gemilerinin giris ve cikislarini serbest biraktiklar yoniinde gozlenmektedir®.
Bununla birlikte ticaret gemilerinin i¢ sulardaki bir limanda bulunduklari
slire boyunca tabi olacaklari hukuk kiy1 devletinin hukukuna tabidirler. Bu-
rada ticaret gemileri kiyi devletinin ulasima, gimriige, sagliga iliskin diizen-
lemelerine riayet etmesi gerektigidir Savas gemilerinde ticaret gemilerin-
den farkl bir ayrima gidilmistir ve durum burada farklihk géstermektedir.
Savas gemilerinin personelleri kiyiya ¢cikincaya kadar savas gemilerinin
dokunulmazhgi prensibi kapsaminda yargi bagisikliklari bulunmaktadir.
Bununla birlikte savas gemileri ve personelleri de bulunduklari liman dev-
letinin ulasim, saglik ve genel olarak kamu diizenine iliskin kurallara riayet
etmesi beklenmektedir>.

B. Karasulan

Karasulari uluslararasi hukukun belirledigi sinirlar gergevesinde belirli bir
alani kapsayan, acik deniz ile kiyilar, kimi zaman da i¢ sular arasinda kalan
bolgeyi ifade etmektedir®. Bu belirtilen alan icerisinde egemenlik hakki olan
kiy1 devletine sadece sular bakimindan degil, ayni zamanda su altinda bu-
lunan canli ve cansiz varliklarla birlikte su alaninin izerinde bulunan hava
sahasina da iliskin egemenlik hakki bulunmaktadir’.

Bu tanimlamayla birlikte karasularina iliskin asil mesele karasularinin ge-
nigliginin ne kadar olduguyla ilgilidir. Baslangigta devletler bu hususta farkli
yaklasimlar sergilemislerdir. Baslangicta pek cok devlet 3 deniz mili ola-

Yayinevi, s.98.

3 PAZARCI, Huseyin: Uluslararasi Hukuk, Gézden Gegirilmis 17. Baski, Turhan Kitabevi, Ankara 2018, s.279-280.
4 PAZARCI, Huseyin: Uluslararasi Hukuk Dersleri 2. Kitap, G6zden Gegirilmis 12. Basi, Turhan Kitabevi, Ankara
2021, 5.310-311

5 PAZARCI, (Uluslararasi Hukuk Dersleri 2. Kitap): s.311-312.

6 KURAN, Selami: Uluslararasi Deniz Hukuku, 8. Baski, Beta Yayincilik, s.83.

7 AKSAR, Yusuf: Teoride ve Uygulamada Uluslararasi Hukuk Il, Gézden Gegirilmis ve Giincellenmis 4. Baski,
Seckin Yayincilik, s.35.
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rak tepit etmis, lakin bazi devletler 4 deniz mili olarak kabul etmis, hatta
bazi Latin Amerika Ulkelerinin karasularini 200 deniz mili olarak kabul ileri
sirmuslerdir. Ancak genel olarak uluslararasi topluluk 3 ila 12 deniz mili
arasinda bir tutum sergilemislerdir®. Bundan sonraki dénemde Uciincii
Deniz Hukuku konferansi dogrultusunda egemen devletlerin karasularinin
mesafelerini 12 deniz miline kadar belirledikleri ve bu kuralin da ulusla-
rarasi toplulugun geneli tarafindan kabul gorerek artik bir teamul hukuku
niteligini tasidigi gozlemlenmektedir®.

Karasularinin sinirlarinin tespitiyle beraber birtakim sorular da glindeme
getirmektedir. Karasularinin sinirlarinin belirlenmesiyle birlikte acik deniz
olarak siniflandirdigimiz alanlarin bazilari artik kiyr devletinin egemenli-
gine tabi olmustur. Buda akillara agik denizlerin serbestisi prensibine bir
halel getirip getirmeyecegidir. Bu husus hakkinda da 1982 Deniz Hukuku
Sozlesmesi ile bir dlizenleme getirilmistir'®. Bu dizenleme zararsiz gegis
hakki olarak adlandiriimigtir. Egemen devletler de bu prensibi benimsemis
ve uluslararasi topluluk tarafindan da bir teamul kurali haline gelmistirt?.

Zarar gecis hakkina deginmemiz gerekirse eger 6ncelikle iki unsurdan s6z
etmemiz gerekmektedir. Birincisi gecis eyleminin nasil olacagiyla alakali-
dir. Gegis 1982 Birlesmis Milletler Deniz Hukuku Sozlesmesi (BMDHS) 18.
maddede detaylandirilmistir. Buna gore gecisin kesintisiz ve hizli bir sekil-
de gerceklestirilmesi gerektigi vurgulanmistir. Gegise halel getirmeyecek
birtakim durumlari maddede yine belirlemistir. Buna gore ise seyriseferin
olagan akisi dogrultusunda ya da tehlike altinda olan gemi, ucak veya ki-
silere yardim etmek maksadiyla gerekli oldugu kadar demirlemeye veya
durmaya iliskindir. ikinci nemli unsur ise gecisin zararsiz olmasidir. Lahey
Konferansinda zararsizlik ile alakali kiyi devletinin kamu diizenini, baris ve
glvenligine zarar vermeyecek sekilde gerceklestirilmesi gerektigi vurgu-
lanmistir2,

C. Bogazlar
Bogazlar kisaca iki kara parcasi arasinda kalan ve iki farkli su bolgesini bir-
lestiren gecit olarak tanimlanabilir. Bogazlar da kendi icerisinde ikiye ay-

8 AKSAR: s.36-37

9 CHURCHILL, Robin; LOWE, Vaughan; SANDER, Amy: The Law of The Sea, Fourth Edition, Manchester
University Press, 5.139.

0 AKSAR: 5.37.

1 ROTHWELL, Donald. R; STEPHENS, Tim: International Law of The Sea, Third Edition, HART Publishing, s.75.
2 AKSAR: 5.38.
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rilmaktadir. Bogaz eger ki tek bir devletin kiyilarinda bulunuyorsa ya da
bogazin baglanip dokildiga yer kapali bir denizse eger bu bogazlara ulu-
sal bogazlar denilmektedir®. Uluslararasi bogaz olmanin cografi kriteri iki
acik denizi ya da miinhasir ekonomik boélgeyi birbirine bagliyor olmasidir.
O bogazin bolge icin 6nemi ya da kullanim yogunlugu dikkate alinmaz Bir
diger olcit ise uluslararasi andlasmalara konu olunmasidir. Eger bir bogaz
ulusal bogaz olarak nitelendirilse bile, sayet bir uluslararasi andlasmaya
konu oluyor artik o bogaz da uluslararasi bogaz niteligi kazanmaktadir®*.

Uluslararasi bogazlarindan gecis transit gecis olarak diizenlenmekledir.
Bu diizenleme “zararsiz gegis” prensibine benzemekle birlikte burada kiyi
devleti gecisi surekli olarak durduramamaktadir’>. Transit gecis Birlesmis
Milletler Deniz Hukuku Sozlesmesine (BMDHS) gore bir gecisin transit ge-
cis olabilmesi icin gecisin saglandigi kiyi devletiyle diger tarafinda acik bir
deniz ya da miinhasir ekonomik bir bélgenin bulunmadigi bir ada arasinda
olmasi gerekmektedir'®. Transit gecis zararsiz gecisten birtakim hususlar
itibariyle ayrilmaktadir. Transit gecis yukarida da daha dnce bahsettigimiz
gibi durdurulamamaktadir, askiya alinamamaktadir. Transit gegiste gecisin
surekli ve hizli bir sekilde gerceklesmesi gerekmektedir®’. Transit gecisten
tim gemi ve ucaklar istifade edebilmektedirler, bunlara savas gemileri ve
ucaklari da dahildir. Bir diger husus ise denizaltilar bakimindandir. Denizal-
tilara zararsiz gegis hakkinda su izerinden bayraklarinin gorinur bir sekilde
gecmesi gerekirken, transit geciste boyle bir zorunluluk getirilmemistir'e.

D. Takimada Sulari

Takimada sularindan dnce takimada devletinin ne olduguna kisaca bir de-
ginmekte fayda vardir. Buna gore takimada devleti dedigimiz zaman Bir-
lesmis Milletler Deniz Hukuku S6zlesmesi (BMDHS) madde 46 kapsaminda
birbirleriyle siki bir sekilde tarihi ve cografi, ekonomik ve siyasi bir bagi olan
adalar kiimesi olarak tanimlanmaktadir®.

Takimada sulari ise takimada devletlerinin en dista bulunan adalarindan
diiz bir hat ¢ekmeleri suretiyle olusturabileceklerini belirlemekle birlikte
bu duruma yonelik Birlesmis Milletler Deniz Hukuku S6zlesmesi (BMDHS)

13 BEKTAS: 5.18.

14 PAZARCI, (Uluslararasi Hukuk Dersleri 2. Kitap): s.343-344.

15 BOZKURT, POYRAZ, ERDAL: s.111.

6 PAZARCI, (Uluslararasi Hukuk): s.295.

17 AKSAR: s.47.

8 TANAKA, Yoshifumi: The International Law of The Sea, Third Edition, Cambridge University Press, s.124.
1 SHAW, Malcolm N: International Law, Ninth Edition, Cambridge University Press, 5.485.
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madde 47 birtakim diizenlemeler getirmistir. Bu maddeye gore belirlenen
takimadalarin su alani, takimadalarin toplam alaninin en fazla 9 kati olabi-
lecegidir. Gelgitlerin bulundugu seviyeden itibaren, yani cezir seviyesinden
itibaren esas hattin belirlenmesi ancak o seviyenin bulundugu yerde bir
deniz feneri ya da benzer bir baska yapinin bulundugu durumlarda ancak
mumkiin olabilir. Esas hattin belirlenmesinde takimadalarin genel olarak
bltlnliglni bozmayacak bir bicimde belirlenmelidir. Belirlenen esas hat-
tin uzunlugu ise en ¢ok 100 deniz mili kadar olmalidir. Bu durumun istisnasi
ise takimadayi cevreleyen esas hattin toplam sayisinin en fazla yizde (gl
kadari kadar bu sinir asilabilmektedir ve bu sinir azami olarak da 125 deniz
milini gecemez®.

Takimada devleti takimada sulari tizerinde tam yetkiye sahiptir. Takimada
sularinin sadece su yizeyi kismi degil ayni zamanda su alti olan deniz yatagi
kismi ve suyun (izerinde olan hava sahasini da kapsamaktadir. Bu dogrul-
tuda da takimada devletleri takimada su alanlarinda bilimsel aragtirmalar
yuritebilme hakkina sahiptirler?:. Bu duruma istisna niteligi tasiyacak bir-
takim durumlar da mevcuttur. Bu durumlardan bahsetmemiz gerekirse
eger daha 6nceden takimada devletinin akdetmis oldugu balikgihga iliskin
sozlesmelere riayet ederek geleneksel balik¢ilik haklarina saygi gosterme-
leri gerekmektedir. Bir diger husus ise su altindan su tabanlarina désenmis
olan kablolarla ilgilidir. Takimada devleti daha dnceden yerlestirilmis olan
su alti kablolarina miidahale etmeyecek, aksine herhangi bir bakim veya
onarim ¢alismalarina misaade etmesi gerekecektir??.

Il. Devletlerin Kismi Egemenligi Altinda Olan Deniz Alanlari

A. Kita Sahanhigi

Kita sahanhgi meselesinin giindeme gelmesinde devletlerin zamanla ge-
lisen teknolojileri ve madenlere duyduklari ihtiyaglar dogrultusunda ger-
ceklestirdikleri calismalar yatmaktadir. Yapilan calismalar sonucunda kendi
kiyilarinda kesfettikleri maden kaynaklarindan istifade edebilmek amaciyla
bu alanlarda hakimiyetlerini genisletmeyi amaclamislardir. Yani bir baska
soylemle kita sahanligi meselesi baslangicta cografyanin bir konusuyken,
devletlerin tutum ve yaklasimlari neticesinde uluslararasi hukukun konusu
haline gelmistir?.

20 SHAW: 5.485.
21 BEKTAS: 5.18.
22 SHAW: 5.486.
2 TEPEALTI, Fahrettin: International Journal of Geography and Geograhy Education, 45(174), s.177.
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Kita sahanligi esasen kiyidan itibaren yavas yavas derinlesmeye baslar ve
sonrasinda birden kirilarak bir yamag olusturur. Yamacg ile sahildar devleti
kiyisi arasinda kalan bu toprak parcasina da kita sahanhgi denilmektedir.
Kita sahanligl, kiyi devletinin topraklarinin suyun altinda devam bir parcasi
olarak kabul edilmektedir?. Kita sahanliginin uzunlugu bakimindan Birles-
mis Milletler Deniz Hukuku S6zlesmesi (BMDHS) madde 76 bir sinirlama
getirmistir. Maddeye gore kita sahanhginin uzunlugu karasularinin belirlen-
digi esas hattan itibaren 200 deniz miline kadar olabilecegini belirtmistir.
Madde devaminda kita devletinin kara parcasinin dogal bir uzantisinin 200
deniz milini astig taktirde bu sinirin 350 deniz miline ¢ikabilecegini belirt-
mistir. Ancak 200 ila 350 deniz mili arasinda belirlendigi taktirde buradaki
dogal kaynaklardan istifade etme Uluslararasi Deniz Yatagi Otoritesi’'ne (In-
ternational Seabed Authority) maddi olarak katkida bulunma ya da belirli
bir licret 6denmesine baglanmistir. Kiyi devletlerinin kita sahanliklarindan
faydalanabilmeleriicin kita sahanliklariniilan etmelerine gerek yoktur. Clin-
ki kita sahanhgina iliskin haklar uluslararasi topluluk tarafindan teamiil
kural haline geldigi icin kiyi devletlerinin buradaki haklarini kita sahanhgi
ilan etmeksizin kullanabilme?®.

Kita sahanhgindan kiyi devletlerinin istifade edebilecegi kaynaklara de-
ginmemiz gerekirse de yine Birlesmis Milletler Deniz Hukuku Sozlesmesi
(BMDHS) madde 77 bu hususu agiklamistir. Buna gore kita sahanhginda
bulunan dogal kaynaklar, orada bulunan sabit organizmalar, hasat edilebilir
organizmalarla birlikte sabit bir sekilde kita sahanliginin tabaninda veyahut
altinda bulunan ya da fiziksel temas olmaksizin hareket edemeyen organiz-
malar ve dogal madenlerle®.

B. Bitisik Bolge

Bitisik bolge Birlesmis Milletler Deniz Hukuku Sozlesmesi (BMDHS) madde
33 ve 303 kapsaminda diizenlenmistir. Buna gore kiyi devletinin madde
33’e gore karasularina bitisik olan bir bolgede bitisik bolge ilan edebilecegi
hususlar burada tahdidi olarak siralanmis, yani sinirl bir bicimde belirtil-
mistir. Madde 33’e gore kiyisi olan sahildar devlet tilke topraklarina veyahut
karasularina yonelik olarak gerceklesen gog, saglik, glimrik ve maliyeye

24 ERTUGRUL, Ummiihan, Elcin: Birlesmis Milletler Deniz Hukuku Soézlesmesine Gore Kiyi Devletinin Egemenlik
Haklari, Ankara Haci Bayram Veli Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 1(1), 5.55-56.

25 AKSAR: s.58.

26 CRAWFORD, J: Brownlie’s Principles of Public International Law, 9th Edition, Oxford University Press, s.257-
258.

154



Kamil ALAYBEYOGLU

yonelik konularla, glivenlik ile iliskili konulari kapsamaktadir ve bu dog-
rultuda da gerekli 6nemleri alabilmektedir. Madde 303 ise arkeolojik ve
tarihi eserlerin korunmasina iliskin olarak kiyi devletine bitisik bolge ilan
etme hakki tanimaktadir. ilan edilecek olan bitisik bélgenin uzunlugu ise
karasularinin 6lctildtGgli esas hat itibariyle en fazla 24 deniz mili olarak ilan
edilebilir?’.

C. Miinhasir Ekonomik Bolge

Minhasir ekonomik bélge kavrami ABD Baskani Truman’in 1945 yilinda
ilan edilen bildiriyle birlikte glindeme gelmis, daha sonrasinda ise 1958
tarihli Cenevre’de gerceklesen I. Deniz Hukuku Konferansinda ABD Baskani
Truman’in 6ne sirdigu bu fikir olgunlasarak Kita Sahanligi Andlasmasinin
olusumuna zemin hazirlamistir,

Minhasir ekonomik bdlge, kiyi devletine bu alanda su ve su altindaki canli
ve cansiz kaynaklarin isletilmesi adina ekonomik haklar taniyan ve kiyi dev-
letiyle diger devlet arasinda adeta kopri vazifesi goren bir bélgedir. Bolge-
nin genisligi meselesi ise karasularini takiben gekilen esas hat itibariyle en
fazla 200 deniz miline kadar ilan edilebilmektedir. Burada dikkat edilmesi
gereken bir diger husus ise kita sahanhgiyla miinhasir ekonomik bélgenin
kesistigi, birbirlerini kapsadigidir. Ancak kita sahanhgi bir teaml hukuk
kural halinde oldugundan dolayi burada kiyi devletinin kita sahanhginin
belirlenmesine yonelik bir ilana gerek duyulmazken, minhasir ekonomik
bblge bakimindan bu durum s6z konusu degildir, kiy1 devleti miinhasir eko-
nomik bolgesini ilan etmek zorundadir®.

Kiyi devletinin bu bolgedeki haklarindan bahsetmemiz gerekirse eger Bir-
lesmis Milletler Deniz Hukuku Sozlesmesi (BMDHS) madde 56’da diizen-
lenmistir. Buna gore kiyi devleti bu alandaki su alaninda, su altinda bulu-
nan deniz yataklarinda ve toprak altindaki canli ve cansiz olarak bulunan
dogal kaynaklara yonelik olarak arastirmalar, bu kaynaklarin isletilmesi ve
muhafaza edilmesine yonelik haklari vardir. Bunun disinda su ylzeyinde
gerceklesen akintilardan ve riizgardan istifade edip enerji elde edilmesi
hususunda kiyi devletinin yetkisi bulunmaktadir®®. Bu dogrultuda kiy1 dev-

27 BEKTAS: 5.20.

28 KARATAS, Salih: Miinhasir Ekonomik Bolge Uzerinde Ugiincii Devletlerin Hak ve Yetkileri, Selguk Universitesi
Hukuk Fakultesi Dergisi, 23(2), s.82-83.

2 ARIDEMIR, Hakan: Miinhasir Ekonomik Bélge Tartismalari Cergevesinde Devletlerin Agik Denizlerdeki Haklari,
insan ve Toplum Bilimleri Arastirmalari Dergisi, 7(2), s.796.

3 ARIDEMIR: 5.797.
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leti bu alanda suni adalar olusturabilir, buranin isletilmesi ve denetlenmesi
adina tesisler kurabilir3'.

Kiyi devleti bu haklarini kullanirken diger devletlerin taninan haklara halel
getirmeyecek, onlarin bu haklarini zedeleyecek sekilde tutum ve davranis-
larda bulunmamasi gerekmektedir. Bu dogrultuda diger devletler miinhasir
ekonomik bélgeyi ulagim amaciyla kullanma, su altindan gegecek kablolar,
petrol ve dogalgaz borularinin désenmesi, bunlarin bakim ve onarimlari,
bu bolgede bilimsel arastirmalarda bulunma haklari agik deniz rejimi kap-
saminda bulunmaktadir. Bununla birlikte kiy1 devleti kendisinin komsusu
olan ya da alt bélgesinde bulunan cografi olarak dezavantajli olan devlet-
lere bu alanda makul bir av hacmi kapsaminda su alanindan istifade edip
bu boélgeden yararlanabilme hakki taninmasi gereklidir®2.

lil. Devletlerin Egemenligi Disinda Olan Deniz Alanlari

A. Acik Denizler

Acik denizlerin kullanimi ve devletlerin bu dogrultuda denizlerde hak iddia
etmeleri tarihin ilk gaglarindan beri varligini siirdirmektedir. Orta Cag za-
maninda Vitoria’nin temellerini attigl denizlerde seyriseferin bitiin dev-
letler bakimindan bir hak teskil etmesi, Grotius’un “Mare Liberum” adl ¢a-
lismasinda adete ete kemige blirlinerek acik denizlerde seyrisefer hakkina
ve aclk denizlerin bitiin devletlerin kullanimina ait oldugunu vurgulamistr.
Grotius eserinde denizlerin Tanri’nin bitln insanhgin kullanimi adina esit
bir sekilde sundugunu, doganin adete bu sekilde tezahir edercesine tiim
karalarinin denizler ve okyanuslar vasitasiyla birbirine baglandigini ve tiim
halklarin ve devletlerin de bu nimetlerden esit bir sekilde yararlanmalari
gerektigini vurgulayarak denizlerde seyriisefer serbestligini savunmustur®,.
Acik denizler 1982 tarihli Birlesmis Milletler Deniz Hukuki S6zlesmesi mad-
de 86’da bir devletin i¢ sularinin, kara sularinin, eger ki bir takimada devle-
tiyse takimada devletinin takimada sularinin, miinhasir ekonomik bdlgenin
bir parcasini olusturmayan deniz alanlari olarak tanimlamistir.

3L ALLI, Cagatay: Uluslararasi Hukuk Kurallari Cergevesinde Tirkiye ve Kuzey Kibris Tirk Cumhuriyeti’nin Dogu
Akdeniz’deki Miinhasir Ekonomik Bélgesinin Belirlenmesi, Kiitahya Dumlupinar Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitlist, Yayimlanmamis Yiksek Lisans Tezi, Kitahya, 2019, Tez No: 621780, s.30.

32 ALTINOK, Miberra Simeyye: 1982 Birlesmis Milletler Deniz Hukuku Sozlesmesi’ne Gore Derin Deniz Yatagl
Madenciliginin Tabi Oldugu Hukuki Rejim, Ankara Haci Bayram Veli Universitesi Lisansiisti Egitim Enstitiisi,
Yayimlanmamis Yiksek Lisans Tezi, 2019, Tez No: 569025, s.21.

3 ERKINER, Hakki Hakan: Uluslararasi Hukuk Disiincesinde Klasik Ogretinin Kurulusu: Hugo Grotius ve
Postgrotien Yazarlar Samuel Von Pufendorf, Richard Zouche, Cornelius Van Bynkershoek ve Samuel Rachel’e
iliskin inceleme ve Degerlendirme, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalari Dergisi, 18(3),
s.26.

34 AKSAR: 5.74.
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Acik denizler bitlin devletlerin kullanimina sunulmustur. Yani bir devletin
ister kiyisi olsun ister olmasin agik denizleri kullanma hakki mevcuttur. Bu-
nun altinda yatan sebep acik denizlerin prensip olarak hicbir devletin sahip
olamayacagi (res communis) bir statlide olmasidir. Bu ge¢cmisten glinimiize
bir teaml hukuk kurali olarak kabul edilmektedir. Birlesmis Milletler Deniz
Hukuku Sozlesmesi (BMDHS) madde 87 kapsaminda hangi haklari icerdi-
gini de saymaktadir. Bunlar daha 6nceden de bahsettigimiz gibi seyrise-
fer serbestisidir. Baska deginilen hususlar ise acik denizlerin su tzerindeki
hava sahalarina iliskin ugma serbestisi, su altindan kablo ve boru hatlarinin
dosenmesi ve gecirilmesi, bu alanlarda bilimsel arastirmalar ylritmek,
balikgilik faaliyetlerinde bulunmak ve bu dogrultularda uluslararasi huku-
ka halel getirmeyecek sekilde yapay adalar ve tesislerin insasina yonelik
serbesti tanimistir®.

Acik denizlerin kullanimiyla alakali s6zlesme devletlere birtakim sinirlan-
dirmalar da getirmektedir. Bunlara deginmemiz gerekirse, dncelikli olarak
diger devletlerin haklarina halel getirmeyecek, uluslararasi hukukun yi-
kimlultklerini ihlal etmeyecek bir sekilde, bariscil faaliyetlerle gergekles-
tirilmesi gerektigidir. Bununla birlikte acik denizlerdeki teamul hukukundan
kaynaklanan birtakim istisnalar bulunmaktadir. Bunlar korsanlik faaliyetleri,
kéle ve uyusturucu ticareti, ziyaret hakki, izinsiz yayin, sicak takiptir®®. Bir
diger husus ise agik denizlerin altinda yer alan derin deniz yataklarina ilis-
kindir. Derin deniz yataklariinsanhgin ortak mirasi statiisiinde oldugundan
dolayi buranin isletilmesi ve denetimi Birlesmis Milletler Deniz Hukuku
Sozlesmesi (BMDHS) kapsaminda acik denizlerin disinda birakil®”.

B. Uluslararasi Derin Deniz Yatagi

Uluslararasi derin deniz yatagi 1982 Birlesmis Milletler Deniz Hukuku S6z-
lesmesi’'nde (BMDHS) “bélge” olarak nitelendirilmis ve kiyi devletinin kita
sahanligiyla miinhasir ekonomik bolgesinin disinda kalan agik denizlerde,
deniz yatagini ve bu yatagin altinda bulunan toprak kismi olarak tanimlan-
mistir3e,

Calismamizin bir sonraki kisminda uluslararasi derin deniz yatagini daha da
detaylandirarak inceleyecegimiz icin bu bélimde sadece uluslararasi derin
deniz yataginin 1982 Birlesmis Milletler Deniz Hukuku S6zlesmesi (BMDHS)

3 AKSAR: 5.74-75.

3 ALTINOK: s. 28-29, AKSAR: 5.78.
37 ALTINOK: 5.28.

3 ALTINOK: 5.32.
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kapsaminda bir taniminin verilmesi yeterli olacaktir.

IV. Uluslararasi Derin Deniz Yataginin Hukuki Statiisii

A. Tarihsel ve Hukuki Zeminin Geligimi

Derin deniz yatagl meselesinin glindeme gelmesi, teknolojinin ilerlemesi
ve insanoglunun daha fazla hammadde talebine bagh olarak gercekles-
tirdikleri arastirmalar sonucunda ortaya c¢iktigini séylemek pek de yanlis
olmaz. Arastirmalarin ve teknolojik gelismelerin 6ncesinde devletlerin acik
denizlerin dibine karsi pek de bir ilgi duymalari da zaten beklenemezdi.

19. yizyilin sonlarinda, 1872-1877 tarihleri arasinda ingiltere’ye bagl
HMS Challenger gemisinin yapmis oldugu bilimsel arastirmalar neticesin-
de Atlantik Denizi’nde polimetalik yumrularin varligini kesfetmislerdir. Bu
yumrular yaklasik 1 ila 20 santim ¢apinda degiskenlik gostermekle birlikte
iclerinde bakir, nikel ve kobalt gibi 6zellikle sanayide sik¢a kullanilan degerli
madenler icermektedir. Bununla birlikte bu kaynaklarin diger okyanuslarda
da oldugunun kesfedilmesi lizerine, diinya goézlnl acik denizlerin altinda
olan bu bolgeye, yani derin deniz yatagina ¢evirdi*. Kesiflerin ilerlemesiyle
birlikte derin deniz yataklarinda tespit edilen bu yeni maden kaynaklari-
nin diinyanin maden ihtiyacinin blytk bir bolimina karsilayacagi, hatta
karalardan elde edilen maden kaynaklarindan ¢ok daha fazlasinin derin
deniz yataklarinda oldugu ileri siiriliince gelismis devletlerin bu bolgeye
olan ilgisi ve arastirmalari giderek artmistir. Bu kesiflerin ve arastirmalarin
gelismekte olan llkeler bakimindan ise gelirlerinin dnemli bir kismini olus-
turan ve diinya madencilik faaliyetlerinde 6nemli bir yeri olan gelismekte
olan ulkeler bakimindan endiseyle karsilanmistir®.

1967 yilina geldigimizde ise bu tarihte Birlesmis Milletler Genel Kurulu
calismalari esnasinda Malta delegesi Arvid Pardo tarafindan bu bolgenin
yani derin deniz yataginin ayri bir hukuki rejime baglanmasi fikri 6ne siirtl-
mistir®. Pardo gerceklestirdigi bu konusmada bolgenin “insanhgin ortak
mirasi” statistiinde oldugunu, bu bélgenin bariscil amaclar dogrultusunda
kullanilmasi gerektigini, buradan elde edilecek gelirlerin tim diinyadaki
gelismekte olan veya az gelismis devletler lehine olacak sekilde dagitilma-
sini vurgulamistir. Bu kapsamda bu bdlgeyi tiim dinya adina koruyacak ve

39 TANAKA: 5.216-217

40 SHAW: 5.540.

4 PAZARCI, Hiiseyin: Uluslararasi Deniz Yatag) Diizeni ve Sorunlari, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Fakiiltesi
Dergisi, 38(1), s.197.
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isletilmesinden ve denetlenmesinden sorumlu olacak ayri bir uluslararasi
mekanizmanin kurulmasi gerektigini 6ne sirmustiir®.

Malta delegasyonu Pardo’nun bu 6ne stirdigu tasariya karsilik Birlesmis
Milletler bir Ad Hoc komite kurmustur. 1967 yilinda kurulan bu komite,
deniz yatagi ve okyanus tabaninin bariscil amaglarla kullaniimasi hususu
Uzerinde calisacak olan 35 liyeden olusmaktaydi®.

1969 tarihli Birlesmis Milletler Genel Kurulunda gelismekte olan devletler,
gelismis devletlerin bu alandan faydalanmalarinin 6niine gegmek maksa-
diyla, uluslararasi bir isletme kurulana dek yasaklanmasina iliskin bir karar
almiglardir. Bu karar ise “Moratoryum Karari“ olarak anilmaktadir®.

Daha sonrasinda Birlesmis Milletler komitenin galismalarina devam ede-
bilmesi icin eski komitenin yerine 42 devletten olusmakta olan daim? bir
komite kurmustur. Bu komite 1970 yilinda yaptigi calismanin neticesinde
Birlesmis Milletler de kabul edilen bildiriye gore derin deniz yatagi insan-
ligin ortak mirasi olarak kabul edilmistir. Daha sonrasinda gergeklestirilen
Birlesmis Milletler Ill. Deniz Hukuku Konferansi sirasinda 1982 tarihli Bir-
lesmis Milletler Deniz Hukuku Sozlesmesi (BMDHS) kabul edilmistir. Hem
teknolojik bakimdan hem de maddi olarak gelismis olan devletlerin blytk
bir kismi bu ilkeye karsi cikmislardir ve s6zlesmenin XI. maddesi yeniden
dizenlenmeden sozlesmeye taraf olmayacaklarini beyan etmislerdir %°.

B. insanligin Ortak Mirasi Kavrami

Derin deniz yatagl kavraminin ortaya cikmasiyla giindeme gelen insaligin
ortak mirasi kavrami, esasen bakildiginda kavramin hukuki temelleri olduk-
ca zayiftir. Ortaya konulan hak ve yiukimliliikler meselesinde ise bir netlik
soz konusu degildir®.

Joyner, muglak olan insanligin ortak mirasinin 5 adet baslica unsurunun ol-
dugunu dile getirmektedir. Birinci olarak bu boélgenin herhangi bir sekilde el
konulamayan, miilkiyet hakki iddia edilemeyen bir yapida olmasidir. ikinci
olaraksa butin devletlerin ortak bir sekilde yonetiminde s6z sahibi olmasi
gerektigini belirtmektedir. Ugtincii olaraksa bu bélgeden elde edilecek olan

42 BEKTAS: s.31.

4 ALTINOK: s.49.

4 BEKTAS: 5.33-34.

% PAZARCI, (Uluslararasi Hukuk Dersleri 2. Kitap): s.398-399.

 KIVILCIM, Zeynep: Uluslararasi Kamu Hukukunda insanligin Ortak Mirasi, On iki Levha Yayincilik, s.113.
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ekonomik c¢ikarlarin tim dinya ile ortak bir sekilde pay edilmesi gerektigi-
dir. Dordiincii olaraksa bu bdlgenin yalnizca bariscil amaclar dogrultusunda
kullanilmasi gerektigidir. Besinci ve son olaraksa bu bdlgede gerceklestiri-
lecek bilimsel ¢alismalarin ¢evreye zarar vermiyor olmasi, sonrasinda ise
elde edilen bulgularin diger devletlerle en kisa siirede paylasiliyor olmasi
gereklidir®’.

insanhgin ortak mirasi kavramina bir de unsurlari bakimindan incelememiz
gerekise ele alacagim iki husus vardir. Bunlardan birincisi burada bahsedi-
len “insan” kavraminin ne oldugudur. insan kavramina baktigimiz zaman
en yalin haliyle diinyada yasam siiren biitlin insanlari kapsamaktadir. Ancak
devletler uluslararasi toplulugun aktorleri olarak insanlarin ¢ikarlarini koru-
yabilecek kapasiteye sahiptirler. Ancak bu da yeterli degildir, devletler de
bir bitlin olarak hareket etmedikge istenilen asil gayeye ulasilamayacaktir.
Bu ylzden de insanhgin ortak c¢ikari adina devletler bu baglamda ortak
hareket edebilecekleri uluslararasi bir otoriteye ihtiyac vardir®®.

Ortak miras kavramini ele aldigimiz zaman miras kavrami bir hak, bir sahip-
lik belirtmektedir. Ancak derin deniz yatagi bakimindan bir hak iddia etme
ve sahiplik s6z konusu degildir. O zaman burada ortak miras kavramindan
¢itkarmamiz gereken asil sey mevcut olarak var olan devletlerin ve onlarin
parcasi olan insanlarin derin deniz yatagini ve burada bulunan kaynaklari
koruyup, muhafaza ederek gelecek nesillere basaril bir sekilde aktarmasi
olarak anlagiimalidir®,

C. Uluslararasi Derin Deniz Yataginin Kurumsal Yapisi

Uluslararasi derin deniz yataginin kurumsal yapisini Uluslararasi Derin De-
niz Yatagi Otoritesi ya da kisaca Otorite olusturmaktadir. Otorite Birlesmis
Milletler Deniz Hukuku Sézlesmesi (BMDHS) XI. kisimda diizenlenmistir.
Birlesmis Milletler Deniz Hukuku Sozlesmesine (BMDHS) liye olan her dev-
let de kendiliginden Otorite’nin bir tyesi sayllmislardir. Bolgeden Otorite
sorumlu tutusmus ve madencilik faaliyetlerini yirGtmesi icin uluslararasi
diizeyde yetkiler verilmistir®®. Otoriteye sadece madencilik faaliyetleri icin

47 EGEDE, Edwin: Africa and the Deep Seabed Regime: Politics and International Law of the Common Heritage
of Mankind, Springer, s.60.

4 BASLAR, Kemal: The Concept of the Commen Heritage of Mankind in International Law, Martinus Nijhoff
Publishers, s.78.

49 BEKTAS, s.62.

50 GUNES, Sule Anlar: Maden Kaynaklarinin Yonetimi Baglaminda Uluslararasi Deniz Yatagi Otoritesinin Rol,
Uluslararasi iliskiler Dergisi, s.111.
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degil, ayni zamanda bolgede bilimsel arastirmalarin yiritilmesine, deniz
cevresinin muhafaza edilmesine ve su altinda bulunan kiltiirel nitelikteki
eserlerin korunmasindan da sorumludur.

Otoritenin temel nitelikli organlarindan bahsetmemiz gerekirse eger bun-
lar Genel Kurul, Konsey ve Sekreteryadan olusmaktadir. Tali organlari ise
Teknik ve Hukuki Komisyon, Finans Komitesi ve Otorite adina bélgedeki
faaliyetlerin yiratilmesinden sorumlu olan Tesebbistiir.

Otoritenin temel nitelikli organlarindan Genel Kurul, Otoritenin en yetkili
ve (st dizey organidir. Bolgeye iliskin arama faaliyetleri ylriitmeye, kesif
ve isletme faaliyetlerine yonelik olarak diizenlenen tiiziik ve yonetmelikleri
kabul etme yetkisine sahiptir. Gelismekte olan devletlerin gikarlarini koru-
mak suretiyle boélgeden elde edilecek olan gelirlerin adil bir sekilde paylas-
tirllmasindan da sorumludur. Genel Kurul’a iye her bir devletin sadece tek
bir oy hakki bulunmakla beraber, gelismis devletler kendilerinin ekonomik
glclerinden dolayi ve gelismekte olan devletlerin cogunlukta oldugu Ge-
nel Kurul'da kendileri aleyhine bu vesileyle kararlar alabilme ihtimallerinin
oldugu igin s6zlesmeye taraf olmayi reddetmislerdir. Blylik devletlerin bu
tutumu sonucunda 1994 New York Anldasmasi ile Genel Kurul’un yetkile-
rine sinirlandirmalar getirilmistir ve boylece artik Genel Kurul’un kararlari
artik Konsey tarafindan onaylanmadikga gegici siireligine uygulanir hale
gelmistir. Genel Kurul boylece Sekreterya’nin secilmesi disinda artik pek
de bir yetkinligi kalmamistir.>3,

Konsey otoritenin ylritme organi niteligindedir. Konseyin baslica gorevleri
Otoritenin belirledigi cercevede Birlesmis Milletler Deniz Hukuku Sozles-
mesini (BMDHS) uygulamaktr. Ozel olarak atfedilen gorevler ise derin deniz
yatagina iliskin olarak diizenlenen maden planlarini onaylamak, bolgede-
ki faaliyetler dolayisiyla gikarilan bir maden kaynaginin ihracat hacminde
ya da global piyasa fiyatlandirmalarinda olumsuz yonde bir etki biraktig
taktirde, gelismekte olan llkelere ekonomik destek yoniinde tavsiyelerde
bulunmakla yikimladar®,

Sekreterya Otorite’nin idari islerinden sorumlu temel nitelikli son organidir.
Sekreterya’nin gorevlerinden bahsetmemiz gerekirse Genel Kurul’a Oto-

51 AKKUTAY, Ali, ibrahim: Uluslararasi Hukuk Bakimindan Derin Deniz Yataginda Yer Alan Kaynaklarin
Arastirilmasi, Kesfi ve isletiimesi, Ankara Barosu Dergisi, 2(0), 5.172.

52 ALTINOK: s.74

53 ROTHWELL, STEPHENS: s5.147.

54 CHURCHILL, LOWE, SANDER: 5.430.
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ritenin ¢alismalarina dair olarak hazirlanan yillik raporlarin hazirlanmasi.
Toplanti ve seminer gibi davetlerin koordinasyonunu yapmak. Taraf dev-
letlere Otorite’nin gorevi kapsamindaki bilgileri iletmek. Konsey’in onayi
dogrultusunda sivil toplum orgtitleri ve uluslararasi orgutlerle is birligine
yonelik mizakereler gerceklestirmek ve is birliginde bulunmakla ile ilgili
gerekli diizenlemeleri yapmakla yakimlidar®.

Otorite’nin tali nitelikli olan organlarindan olan Teknik ve Hukuki Komisyon,
Bolge ile iliskili konularda teknik bilgi ve birikim sahibi olmalari dolayisiy-
la Teknik ve Hukuki Komisyon’un baslica gorevleri arasinda Konsey’e Bol-
ge’ye yonelik olarak hazirlanan g¢alisma planlari dogrultusunda onerilerde
bulunmak. Konsey’in talebi dogrultusunda Bolge’de ylrutilen faaliyetleri
gozlemlemek ve denetlemek, sonrasinda ise bu gozlemlemelerini bir ra-
por halinde bildirmek. Bolgede yiritilen faaliyetlerin yine Bolge’ye yo-
nelik olarak ne gibi etkilerinin olduguna dair Konsey’e raporlar hazirlayip
sunmak. Ve bu dogrultuda Bolge’nin korunmasina iliskin olarak Konsey’e
onerilerde bulunmakla yukamladar®e.

Otorite’nin bir diger tali nitelikli organi olan Finans Komitesi, genel olarak
Otorite’nin finansal islerinin yiritilmesi ve bu kapsamda tavsiyeler ver-
mekle ylikimludur. Ayrica belirli konularda Genel Kurul’'un ve Konsey’in
Finans Komitesi’'ne danismalari ve Komite’nin gorislerinin almalari gerek-
mektedir. Bu hususlardan ilki Otorite’nin mali anlamda yonetimine iliskin
olarak yasa, yonetmelik ve tiziiklerin hazirlanmasi. Otoriteye Uye olan
devletlerin Otorite biitcesine yonelik gerceklestirdikleri katilari degerlen-
dirmesi. Otorite’nin bitcesiyle beraber Genel Sekreterlik tarafindan diizen-
lenen yillik biitce ile birlikte, mali konular kapsaminda olan calismalarin ve
programlarin diizenlenmesi. Bolge'de gerceklestirilen faaliyetler sonucun-
da elde edilen ekonomik kazanimlarin iye devletler arasinda hakkaniyete
uygun bir sekilde dagitilmasini kapsamaktadir®’.

Otorite’nin tali organlarindan sonuncusu ise Tesebbstir. Tesebbiis esasen
bolgede yiritilen faaliyetlerden sorumlu olan tali bir organdir. Tesebb-
slin idari gorevlerine deginmemiz gerekirse eger, genel olarak diinyadaki
metal piyasasinin durumunu analiz etmekle beraber, Bolge'de gercekles-
tirilmesi 6ngorilen faaliyetlere iliskin glincel gelismeleri takip etmek. Bol-

> ALTINOK: 5.83.
*® EGEDE: 5.153-154.
*” ALTINOK: 5.81-82.
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gede gerceklestirilen calismalarin ¢evreye olan etkilerini degerlendirmekle
sorumludur®s,

SONUC

Calismamiza devletlerin egemenliginin tam oldugu deniz alanlarinin neler
oldugu ve unsurlarinin ele alinmasiyla baslaniimistir. Bu kapsamda i¢ sula-
rin tanimina, sinirin belirlenmesinde prensip olarak kullanilan normal esas
hattin ne olduguna deginilmis, belirlenmenin gliclestigi alanlarda ise diiz
esas hat prensibinin kullanildigi aciklanmustir. i¢ sulara devletin egemenligi-
nin tam olmasi vurgulanmakla birlikte bu durumun bir istisnasi olan ticaret
gemilerinin durumu izah edilmistir.

Calismamizin devaminda devletin egemenliginin tam oldugu bir baska de-
niz alani olan karasulari incelenmistir. Bu bélime goére karasularinin ge-
nigliginin ne olabilecegi ve nasil tespit edilebilecegi izah edilmis, konuyla
baglantisi olan zararsiz gecis hakkinin ne oldugu da burada aciklanmistr.

Sonrasinda ise bogazlarin taniminin ne oldugu, ulusal ve uluslararasi bogaz-
larin hangi kriterlere gore tespit edildigi aciklanmistir. Uluslararasi bogazlar-
dan gecisin transit gecis prensibine bagl bir sekilde uygulanmasi gerektigi
ve transit gecisin ne oldugu bu bélimde agiklanmistir.

Devletin tam egemenligi altindaki son alan olan takimada sularinin ve ta-
kimada devletinin tanimlamalari yapilmis olup, sonrasinda takimada sula-
rinin belirlenmesinde hangi prensip ile belirlendigi ve azami mesafesinin
ne olabilecegi aciklanmistir.

Calismamizin ikinci bolimiinde devletin kismi egemenligi altinda olan de-
niz alanlari incelenmistir. Buna gore ilk olarak kita sahanhgi meselesi ele
alinmis ve dnceden cografyanin konusu olan bu konunun zamanla deniz
hukukunun da 6nemli bir parcasi halini aldigina deginilmistir. Daha son-
rasinda kita sahanliginin tanimina yer verilmis ve azami mesafesinin ne
olabilecegi belirtilmistir.

Devletlerin kismi egemenligi altinda olan bir diger deniz alani olan bitisik
bolgenin hangi sartlar altinda ilan edilebilecegine dair sinirli olarak sayilan
prensiplere yer verilmistir ve ilan edilebilecegi azami siniri belirtilmistir.

8 EGEDE: 5.162-163.
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Devletin kismi egemenligi altinda olan ¢alismamizdaki son deniz alani olan
miinhasir ekonomik bolgenin kisaca tarihi olarak nasil bir sekilde olgunlas-
g1 anlatilmis olup, miinhasir ekonomik bélgenin tanimi yapilmistir. Daha
sonrasinda ise azami mesafesinin ne kadar olabilecegi ve nasil belirlenecegi
izah edilmistir. Ve kiyi devletinin minhasir ekonomik bolgedeki haklari ve
diger devletlere karsi yikimlulikleri bu bolimde izah edilmeye calisiimis-
tr.

Calismamizin sondan bir 6nceki konusunu olusturan devletlerin egemenligi
disinda kalan deniz alanlarindan oncelikli olarak agik denizlerin serbesti-
si prensibinin kisaca tarihi olarak gelisimine, biinyesinde ne gibi haklari
barindirdigina, bununla birlikte kiyi devletlerine ne gibi ylikamlilikler ve
sinirlamalar getirdigine deginilmistir.

Calismamizin esasen son konusunu teskil eden Uluslararasi Derin Deniz
Yatagi meselesi burada sadece Birlesmis Milletler Deniz Hukuku S6zlesmesi
kapsaminda yer alan tanimi verilmis ve detaylandiriimasi bu dogrultuda en
son bélimde yapiimistir.

Galismamizin son konusunda Uluslararasi Derin Deniz Yataginin hukuki sta-
tusline yonelik olarak dncelikle bu deniz alaniyla ilgili tarihi ve hukuki ze-
minin nasil ve hangi sartlarda gelistigine. Derin denizlerde yapilan bilimsel
arastirmalarin yeni maden kaynaklarinin bulunmasiyla birlikte devletlerin
de derin denizlere yonelik olarak nasil bir tutum sergiledigi, sonrasinda
uluslararasi toplulugun bu dogrultuda “insanligin ortak mirasi” adi altinda
yeni bir fikrin ortaya atildigi anlatilmigtir.

Sonraki bélimimuizde yukarida bahsettigimiz insanhgin ortak mirasi kav-
raminin ne oldugu, daha dogrusu bu kavram hakkindaki muglakliklar ve
uhdesinde barindirdig birtakim haklar bu boliimde izah edilmistir. Sonra-
sinda ise kavramin kendi icerisinde barindirdig1 “insan” ve “ortak miras”
kavramlarinin ne oldugu aciklanmistr.

Ve son olarak da Uluslararasi Derin Deniz Yataginin kurumsal yapisinin ne
oldugu, Birlesmis Milletler Deniz Hukuku S6zlesmesi’'nde hangi kisimda
diizenlendigi ve bu kurumsal yapinin organlari tek tek incelenmistir.

Oncelikle temel nitelikli organlardan olan Genel Kurul ele alinmistir. Bas-
langicta en yetkili organ olarak 6ngoérilen Genel Kurulun zamanla gelismis
devletlerin politikalari dogrultusunda yetkilerinin nasil zayiflatildigi izah
edilmistir.
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Sonrasinda bir diger temel nitelikli organ olan Konseyin Otorite’nin ylrt-
me organi mahiyetinde oldugu ve baslica gérev sorumluluklarina deginil-
mistir.

Son olarak da Sekreteryanin Otoritenin idari islerinden sorumlu olan, ge-
rekli yazismalari ve gérismeleri diizenleyen son temel nitelikli organi ol-
dugundan bahsedilmistir.

Otoritenin tali nitelikli organlari ele alindigi zaman 6ncelikle Teknik ve Hu-
kuki Komisyon incelenmis olup, bu dogrultuda Bolge’de yiritiilen faaliyet-
ler kapsaminda Konseye bilgi verme ve 6nerilerde bulunma ytkamlalikleri
anlatilmigtir.

Finans Komitesinin Otoritenin finansa yonelik isleriyle alakadir oldugu,
bununla birlikte Genel Kurul’un ve Konseyin birtakim hususlar icin Finans
Komitesinin danisma gorisiint almalari gerektigi izah edilmistir.

Son tali organ olan ve c¢alismanin son alt bashigini olusturan kisim ise Te-
sebbistir. Tesebbisiin Bolgeye yonelik olan ylikiamlilikleri izah edilmeye
cahisilmistir ve Bolgede yiritilen faaliyetlerden esasen Tesebbiistiin sorum-
lu oldugu vurgulanmistir.

Bununla birlikte calismamizin konusu deniz alanlarinin ve 6zellikle ayri bir
baslik altinda inceledigimiz derin deniz yataginin hukuki statiisi ele alinip
incelenerek nihayete erdirilmistir.
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